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RESUMO \ \ |

\

Trata-se de estudo tedrico vinculado a linha de pesquisa Gestdo, Cidades € |
gustentabilidade, da Universidade Federal do Tocantins (UFT), dedicado a reconstruir
toncepcoes acerca do tema “Agir Hurmano na Contemporaneidade numa Abordagem! \
xpositiva das Ideias de Hans Jonas, relativamente aos principios qa ética da‘ ‘
responsabilidade. A estratégia tedrico-metodoldgica seguiu o fluxo do circulo
ermenéutico constitutivo do método fenomenoldgico das ideias apreséntadas nas! |
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foram apresentadas na forma de oficina no V Congresso Internacional de Direitos

umanos do Mestrado Profissional Interdisciplinar em Prestacao Jurisdicional e Direitod
Humanos pelos professores e duas alunas da disciplina Etica Profissional e Funcio Social
fo Poderjtfdiciério do referido curso e possibilitaram concluir que somente uma éticzﬁ
undada na vida, na manutencao e na custédia da existéncia pode ter um sentido efetivo,
\ bois a nec¢ssidade/precisdo da ética serd exponencialmente maior quanto maiores
| forem 0s p?deres doagirhumano que estadeveraregular. |

| _PALAVRAS-CHAVE:Ftica; Vida; Responsabilidade; Hansjonas- — — — — \

\ \ | \
ABSTRACT

| \ \ |

| [This is a theoretical study linked to the research line Management, Cities and
| Fustainabili y of the Universidade Federal do Tocantins (UFT) dedicated to rebuildin

conceptions about the theme human activity nowadays in expository approach of Hans

\ Jonas ideas regarding the ethics of principles of responsibility. The theoretical and
| ethodological strategy followed the flow of hermeneutical circle of th

henomenological method of the ideas presented in the two works Principle Life (2004)

‘ End Principl‘e of Responsibility (2006). The reflections were presented as workshop a

‘ the V International Congress of Human Rights Master Interdisciplinary Professional in the

tjdging Provision and Human Rights by professors and two students of the subject
rofessional Ethics discipline and Social Role of the Judiciary of that course and led us t

| fonclude tHat only an ethical founded in life, maintenance and custody of existence can|

| e an effectjve way because the need / accuracy of ethics will be exponentially bigger asW

he power of human action that it should regulate.
\ \ \ \
| ’(EYWORI.PS: Ethics; Life; Responsibility; Hans Jonas. |

\ \ | \
‘I INTROD‘U(;AO

| Nacontemporaneidade, a ética abriga trés grandes reflexdes: i) como devemos agiri
i:b a denominacio de ética das virtudes; ii) o certo e o errado das condutas via teoriaﬁ
orais; iii) € a ética interdisciplinar e aplicada a preceitos, problemas de ordem valorativa
e grupos $ociais e profissionais. A ética da responsabilidade na perspectiva de Hans
onas (1903-1993) que orientard este escrito se encontra desenvolvida nas obra
Principio Vida e Principio Responsabilidade e tem como objetivo apresentar
‘ Hescritivamente os fundamentos da responsabilidade como principio necessario ad

e e - = = \
[ EEVISTFESWT**** ***** -

ANO 9-N°12
‘ Pég. 51 Jr | JAN.AJUN. 2017 ‘
\ \ \ \




- - -
I
0
| |
| |
| |
| |
| |
| |
I I
| |
| |
| |
| |
| |
| |
| |
| |
| |
| |
| |
| |
| |
I I
| |
| |
| |
| |
| |
| |
| |
- =
T

PRINCIPIOS VIDA E RESPONSABILIDADE: O AGIR HUMANO NA CONTEMLORANE\DADQ

- - - - - - - - - — 7AFMT\@ASDEIA@FI—@NSJQNA§F o

nfrentamento da questdo-problema sobre a possibilidade, ou ndo, de ir‘lstituir uma,
nova forma de convivéncia do homem com a dos outros homens, de modo a garantir a
lida em todas as suas formas nos contornos bioldgicos, compreendida nds limites dal
guimica dos compostos de carbono. O tema foi inicialmente explorado pela tese|
intitulada ‘A relacdo homem-natureza, a fenomenologia do cuidar e a dimensao
Lormativa” e tem sido objeto de reflexdes e ampliagdes como foi nessa ogortunidade‘
fom alunos da disciplina Ftica profissional e fun¢do social do poder judliciario, do|

estrado Profissional Interdisciplinar em Prestacdo Jurisdicional e Direitos I—“umanos, e‘
resultou neste artigo e na oficina ja mencionada.

| Ajustificativa da reflexdo se assenta no momento histérico em que a Humanidadel.

yive e combina o que genericamente ¢ denominado de crise de ordem ﬁtico—moral,
ois envolve o agir, mas também avanca sobre o existir. Para todos os contextos da
Existéncia, destaca-se a preocupagao da avaliacdo sobre os resultados das acoes el
jnagdes humanas e suas repercussoes nas condigdes objetivas da vida. Essa situagao
ressupde aceitar que ha uma relagdo direta entre os grupos humanos que criam,
Eesenvolvem, planejam e testam as novas tecnologias, e as consequéncias destas sobre‘
avida. Ademais, que a moral subjetiva tem se provado incapaz de orientar oldominio da|
ﬁécnica pelo préprio homem. Mais propriamente, as normas morais nao SLTJbstituem o‘
undamento que uma ética precisa ter.
| Repetidamente encontramos distinguidos os termos ética, moral e direito. Emboral
haja um esforco para diferencia-los, os seus sentidos estdo fortemente ‘vinculados,‘
orque moral e direito se assentam em regras que tendem a prever e prescrever acoes
ﬁumanas. A moralidade independe de fronteiras geograficas, constitui reéras que sl
pessoas assumem para garantir um bem-viver ou uma identidade grupal e social,|
esmo que elas ndo se relacionem, tenham afinidade ou sequer se conhecam. Pode-se
Qpressar concretamente como quando os homens acatam os cogtumes de‘
determinada regido, quando migram como trajar determinada indumentarig ou guardar|
dia de determinado santo as quais s3o internalizadas e expressas pel‘a cultura e‘
educagdo, cotidianamente aplicadas pelas pessoas. O Direito, por sua vez, institui o

Fegramento social—delimita-as fronteiras-geogréficas territoriais-pois-se materializana— — —|

ormade leis, e estas tém vigéncia em determinado territério. Assim, é posﬁvel aﬁrmar‘
que moral e direito sdo regras praticas. (MEDINA, 201 I).
A ética constitui o estudo geral e tedrico do que é bom ou mau, e Srocura por‘
Justificativas a essas regras morais e legais. Etica constitui o conjunto de conhecimentos|
etirados da investigacao racional, fundamentada, cientffica e tedrica do comportamento
Lumano, logo, propde-se a explicar as regras morais. Etica éateoria que explica. Etica é‘
ima reflexdo sobre amoral. | |

| Excluem-se as reflexdes sobre todas as formas possiveis de vida no universo, dté¢ mesmo al

aseada emsilicio.
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~ . Oque caracteriza a ética € justamente a reflexao sobre a acao humana, aspecto que,

%os permit&i assegurar que € antropocentrada, ou seja, diz respeito ao relacionamento‘

| direto intrathumano e até o de cada humano consigo mesmo. Como principio, a éticd
| em de hayer porque os homens agem, e “a ética existe para ordenar suas agoes

regular seu poder de agir” JONAS, 2006, p. 65). Ademais, ha de se considerar que a

‘ bua necessidade serd exponencialmente maior quanto maiores forem os poderes dd

‘ agir humanp, ou seja, aquilo que ela deve ou deverd regular. Na contemporaneidade;

essas possibilidades humanas tém sido ampliadas pela capacidade de reconfigurarem o

| undo e avida pelatecnologia. |

| _| _A Tecnplogia é compreendida como a materializacdo da técnica. A tecnologig

onstitui a aplicacao da ciéncia; suporta e lida com a inteira responsabilidade do
Fnconvenie%tes, dos erros e das impropriedades do que vemos como progresso
| técnico. Esse entendimento tem sua referéncia na filosofia da técnica de Gilbert

| Pimondon@l924—|989),que afirma: |

| | I A oposicao entre a cultura e atécnica, entre 0 homem e a maquina, éfalsa e serrl
| | | fundamento; eila esconde apenas i.gnorén‘cia ou ressentimento. Ela mascara atréﬁ

de um humanismo facil uma realidade rica em esforcos humanos e em forcas
| | | naturais e que constitui o0 mundo dos objetos técnicos, mediadores entre 4
| | | natureza e o homem. (SIMONDON, 1958, Introdugéo, sp). |

| | E congriega da tese de Martin Heidegger de que a técnica ndo é um simples meid
| fstabelecid pelos humanos para alcangar fins postos por estes, mas que o homem é‘
uncionario da técnica, a primeira e fundamental matéria-prima. Contudo, ele é capaz,
| pode lancart um olhar & esséncia da técnica e vislumbrar ali o perigo, mas também neld
‘ yislumbrar as condicdes do que o salva. Entretanto, esse perigo que jaz na esséncia daH
técnica é tanto mais lesivo quanto mais se apresenta sob a aparéncia de progresso
| (Heidegger| 2008). |
\ | O progresso € visivel em todas as modalidades do saber humano. Esses saberes
ossuem a capacidade de serem acumuldveis e transmissiveis, constituindo, assim,
‘Ea’[ﬁméﬁio na ciéncia, na técnica, no Meio social € econémico, na seguranca, T)‘
| fonforto, n& diversidade cultural, na ampliacdo do acesso aos direitos que, rearranjados)|
| esultaram Fm novos habitos. Parece haver em todos esses aspectos certo progresso
em direcdo ao melhor. Mas ha um preco a pagar.
| | A natufleza artificial que o homem criou para si, ou seja, as cidades, estas se
‘ Fiestinavam a protegé-lo, e ndo a se expandirem. Originalmente as cidades abrigavam
homem da natureza. Com as cidades, o homem estabeleceu um novo equilibrio
| nterno derltro de outro maior: a natureza. Desse modo, o humano acreditou que d
\ hatureza era permanente, quase imutavel. a as cidades alargavam-se, modificavam-se
e, como artefato claramente distinto da natureza, o mundo social ficou confiado aos
kuidados dg homem, ao dominio e as responsabilidades humanas. Nesse modelo‘
e e
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Fultural, a natureza ndo constitui responsabilidade humana. Ela se cuida & de muitas‘
formas, toma conta, guarda, cuida o homem, pois prové tudo de que ele precisa. Diante
Ha natureza, o homem usa suas capacidades préprias: inteligéncia, inventividade,
trabalho, técnica, mas ndo ética. [ [
E o enfrentamento reflexivo-propositivo a essa questao que Hans Jonas promove
Lwas duas obras recém-mencionadas e que pretendemos objetivamente aprjsentar. |

\ \ \
FETICA | |

— APARTIR DAS IDEIAS DE HANS JONAS

| A palavra ética tem sua origem em_ethos, e possui duas grafias e ddis distintos|. |

entidos. Ha nuancas. No primeiro significado, pode assumir o sentido qe um Iugar‘
constante, de acolhimento, uma guarida. Um ambiente no qual constituira seus
tostumes e habitos, seu agir. Pode-se dizer que esse espaco é construidd, portanto,‘
rontinuamente reconstruido, uma vez que nunca a casa (do ethos) estd pronta, mas|

ermanentemente aberta ao homem. O segundo significado diz respeito a um
Eomportamento resultante de um constante repetir dos mesmos atos, nao ‘decorrente‘
de uma necessidade natural, mas contrario ao impulso. Aqui, ethos é o grocesso da|
]:onstituigéo de um hébito ou a disposicao permanente de agir de determirlado modo.‘
Assim, o modo de agir do homem ¢ a expressao de sua ética que, para tanto, deve
kxprimir a articulacio entre o ethos como carater e ethos como habito, e ke distendel
fanto como espago de realizacdo, superficie, local onde mora, como lugar qe sua agdo,
deprdxis. (MEDINA, 2011, p. 59)

O imbricamento dessas duas acepcdes adquire os atributos de uma fusad circular, nal
guala natureza, a superficie habitada, encontra-se inter-relacionada com angssa cultura. |
A natureza precede temporalmente a cultura e, ainda mais, institui o subst(ato, a base

ndispensavel as manifestacdes culturais, a existéncia humana. |
| Posicoes da Biologia e das demais Ciéncias da Terra, nos Ultimos 50 anos, tém|

dvertido acerca de um tempo que se assemelha muito aqueles de rprturas nos,
processos evolutivos; épocas marcadas por extingdes em grande escala. Afirmam que a

hatureza esta doente e que adoencapossui CorRo causaa ideia de-progressdl, embasada~ —

o entendimento de que os recursos da terra sao infinitos como infinito é‘ também o
futuro. A outra dimenséo é a de que estamos também confrontados a demonstrar
everes com os demais seres, como postula Jonas. | |

| Hans Jonas nasceu em Ménchengladbach, na Alemanha. Sua vida intelectual pode|
Eer demarcada em trés fases concretamente identificaveis: a elaboracao Fa sua tese‘
obre a Gnose no Cristianismo primitivo, defendida, em 1931, sob a orientacido de
Rudolf Karl Bultmann (1884-1976), cujas marcas se perpetuam nos dois outtos escritos:|
publicacdo, em 1966, da obra intitulada O Principio Vida: fundamentos para uma‘
iologia filosdfica, e, em 1979, na obra O Principio Responsabilidade: ensaio de uma ética
para a civilizacdo tecnolégica, que culmina na construcio tedrica que aprésentava nal

’———‘——Pbraanteﬂor.——————————————‘——T——‘
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|
7 Viveu aiminéncia da morte nas duas grandes guerras mundiais, mas se inquietot
| ? g g q ﬂ
com avida,'como expressou emblematicamente no desfecho da obra O Principio Vida,
P
\ \ \ \
| | | [...] e pela continuidade do espirito com o organismo e do organismo com j
natureza, a ética passa a ser uma parte da filosofia da natureza[...]. Seja qual for
| | |  qualidade moral que possa entrar na relagao entre eu e mundo, ela ndo pode tef
| | | sua origemanao ser no proprio eu (JONAS, 2004, epilogo). |
| | Toda ajobra € um chamado a necessidade de se repensar a vida humana, tendg
B Jcomo ponto de partida os pardmetros para a construcao de uma filosofia da biologia,
—  ~partir dUalé?rncerqueﬁs temasda biologia tem. OPrincipio Vidafoi escrito durantea
| lem que erla professor universitario em Nova lorque, na década de 1955. A frasd
q P q
| ‘anteriormente transcrita resume a obra que se ocupa em expor o erro, que é isolar1
destacar ou separar o homem do restante da natureza.
‘ | Nirenbkrg historiador da Universidade de Chicago afirma sobre a biografia de Jonas
g g g
‘ que ele trata ‘

‘ ‘ | de uma ética profundamente psicossomatica, uma ética na qual o organismo d
‘ ‘ ‘ constantemente obrigado a jogar seu préprio ser em defesa das verdade
essenciais por que vive. Ndo sé esta tonalidade ética cada pagina da histria de
\ \ | Jonas é avida, elatambém fornece a substancia da filosofia que o tornou famosol
| | | (2008, p.5) |

| | Eseguelalegando que os seus escritos influenciaram objetivamente o nascimento dd
| ‘moderno movimento ambiental e forneceram os fundamentos filosdficos para sug
manifestacao politica mais eficaz, qual seja, o Partido Verde alemao.
| | Na obfa Principio Vida, a descrigdo da vulnerabilidade das condi¢bes da vida é
\ apresentada sob o enfoque da fragil distingdo entre organico e espiritual. Ante a ameagg
de a Terra continuar a ser o lugar origindrio da vida, imp&e-se a exigéncia de uma novi
| ‘relagéo hoiwem—natureza apresentada a partir da ética da responsabilidade.
- ] _Ocendfo atual clamapor.um novasentido ético_ por causa dessa centralidade que 4
| ‘tecnologia e a ideia de progresso ocupam agora na subjetividade, nos fins da vid
humana, se ha condicdo de consciéncia que se desenvolve mundialmente (embora em
| parametro insuficientes), e afirma que, se levarmos adiante o modelo dé
‘ ‘desenvolvir‘nento adotado, poderemos chegar a uma situacao de irreversibilidade para 3
natureza e, por conseguinte, da vida. Ha também a necessidade de que o
| ‘comportan%ento humano se torne objeto de |
| | | dever de proteger a premissa basica de todo o dever, ou seja, precisamente a‘
‘ ‘ ‘ presenca de meros candidatos a um universo moral no mundo fisico do futuro;
‘ ‘ ‘ isso significa, entre outras coisas, conservar o mundo fisico de modo que ag

condigdes para tal presenca permanecam intactas; e isso significa proteger a sua
~ — ~1 = — [ Viherabilidade dianté de uma ameaca dessas condicaes JONAS, 2004, p. 45). |

T REVISTAESMAT - — -

ANO 9-N°12
\ \ \ \

Pég. 51 Jr | JAN.AJUN. 2017 ‘

\ \
- - T = —
I
\ \
\ \



PRINCIPIOS VIDA E RESPONSABILIDADE: O AGIR HUMANO NA CONTEMLORANE\DADQ

- - - - - - - - - — 7AFMT\@ASDEIA@FI—@NSJQNA§F - ]

| O homem é ser vivo no mundo, nunca separado de seus objetos, porque o prc')prio‘

movimento requerido para a compreensao é envolvente, universal; por isso, abrange a
élobalidade da experiéncia do homem no mundo. Por consequéncia, nao é Vivel, num!
sentido duradouro, ao homem dominar, subjugar a natureza, a Terra, ppis sempre|
estard inserido na dinamica do mundo. Na histéria de sua evolucao, o todo tecnolégico
leiteia que os humanos sejam em igual tempo sujeitos e objetos, causa i ﬂnalidade,‘
Escopo e produto. | |
Jahdum consenso de que ainterface — aligacao, o vinculo humano com‘o ambiente‘
natural — se exibe complexa e grave porque dela decorre uma terrivel degradacao das

tondicoes de manutencio da existéncia humana no Planeta. Arelacio é domumentel . |

gesignada pela expressao “crise ambiental”, e as implicagcdes sao de orderp sistémica,
aqui compreendida como o envolvimento da totalidade das dimensdes da vida. Estas
nvolvem a percepcao de valores, cujo enfoque de base econémica se edtende para‘
além da dinamica dos negocios e passam a dar sentido a vida, modelando as jnstituicoes, |
organizacdes sociais e 0s homens, com as mesmas premissas do mercado CWe CoNSUMo
aexpostas. |
| Como que condicionados pela dindmica, nossos comportamentos dcorrem nal
dgica dos valores individualistas e consumistas e das relagcdes de | poder do‘
conhecimento e do poder econdmico. Instauram, em alguma medida, as relacdes de
Hominaco entre pessoas, grupos, nacdes, e geram diferentes formas de nfio acesso al
Pens sociais e consequente degradacao ambiental, como a pendria. A potlreza é uma
das mais graves condicdes geradoras de problemas ambientais: a ocupagao de encostas,
s esgotos sem tratamento, residuos ndo selecionados, as doengas da ‘pobreza, al
gscassez energética. Sao os efeitos que atingem os ecossistemas — que [sdo usados|
como padrdes referenciais para os julgamentos sobre o futuro (Medina, 20 i).
| Objetivamente, a crise socioambiental pode ser descrita como um problema de‘
destruicdo, pelos homens, de uma biosfera, ou seja, de um macro kistema de|
utorreguladores. E desse cendrio que surge a necessidade de andlise e aprfciagéo dos‘
principios e das agdes que levaram ao desequilibrio. Por tratar-se de um cenario de

Felacdes, chega-se-dética. No lugar de-analisareu apresentar uma-coRstrucib apartirda— — —|

ﬁlosoﬁa da natureza, e assim sobre a natureza, é plausivel uma intergretagéo naj
erspectiva posicional. Ou seja, ndo se indaga a relagdo de um todo com uma parte da
Ecologia com o homem, mas de uma posicao que esta na prépria relagao. Foi isso que‘
Jonas realizou com suas reflexdes filoséficas. Ora, se relagdo for um carater que possal
er intelectualmente compreendido como coexisténcia, correspondéncia, interacdo,
Eonexéo e trocas, estaremos diante da proposicao fenomenoldgica que Jonas descreve‘
em acdes de responsabilidade pela vida (Jonas, 2004). | |
O ensurdecer é parte do desenvolvimento cientffico-tecnolégico alcancado a partir‘

da segunda metade do século XX, que permite ao homem acabar e destruir todas as
tondicées de vida no Planeta. Por isso, o que esta em jogo aqui é a relagio hlmana com!

- = - — — %natu;ezaﬁcomatéeni@aeteenol@gia,rma&,especialmente,e@nsigomesmo.‘ — — = — —
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O que se quer verificar é se essa atitude e/ou postura ocorre na mesma razao dq
instrumentalidade, ou se é possivel inaugurar uma possibilidade que esteja para além
dela: de cohvivéncia positiva com a natureza viva — humana e nao humana — e as sua
manifestagdes materiais e imateriais, definindo-a em patamares mais elevados do quej
nds, idealmente denominados como seres humanos. Jonas acredita possivel.
| Nesse 'cendrio de degradagdao, muitas vezes denominado progresso, foram‘
paulatinamente deteriorando os recursos naturais, as espécies vivas animais e vegetais,|
orém, a p?rtir de um profundo esvaziamento da esséncia do humano, do cuidado.”
modernidade nasce sob o signo da ruptura,” da dicotomia, da oposicio, também a
| _telacio hoem-natureza se torna mais.complexa. A ruptura conceitual que orienta d
‘ Fiéncia e producao dos objetos resulta hoje, paradoxalmente, num excesso d
roximidade, numa dependéncia humana da natureza artificial possibilitada pela técnica.
| E(é sensagées psicoldgicas de ndo possibilidade de vida sem os objetos da técnica e
\ mesmo concretamente, a técnica permite a manutengao da vida, como, por exemplo,|
extensores colocados em veias e artérias ou o conforto e corre¢oes de ordem fisica
Eomo nos Lasos das pecas protéticas, préteses oculares e implantes de toda ordem.‘
| Assim, na ¢ontramao do termo, a oposicido homem-natureza se da também peld
| xcesso de proximidade, por um processo extremo de aproximagao, pela1
artificializacao do mundo davida: a natureza desnaturalizada.
\ \ \ \
| 3 O PRINGIPIOVIDA |

| | Segundb o proprio autor, a obra realiza uma interpretacio ontoldgica dod
\ fenémenos| bioldgicos JONAS, 2004, Prefacio) e o faz movido pelo fato de que quasej
exclusivamente as reflexdes filosdficas tém se centrado no homem, atribuindo-lhe
Lespecial valor; ou na sua existéncia organica, resultando numa incapacidade de notara‘
| flinha divisdria” entre o animal e o ser humano, além de se privar do que de bom e bem
| Pé na autopFrcepgéo. |
Suprimir essa dicotomia leva ao desaparecimento da distincdo “animado” e

- — —tinanimadol—e muda-a abordagem de-sentido—da—vida—urma vez que é-explicada)
xclusivamﬁente, porintermédio da matéria. Desde Descartes, essas duas dimensoes oy
substancias (Res cogitans x Res Extensa) sdo cultivadas artificialmente em separado,

Ver Heidegger. Sere Tempo. Pardgrafo 32 em diante. ‘

O surgimento da razdo ocidental promove a ruptura entre o mundo da vida e o mundo da

Hwatemética, ldos simbolos, Fé versus Razdo; Religido versus Estado; Homem versus NaturezaJ
Eente versys Corpo. Ver FERREIRA Jr., Wanderley A Crise da Etica e a Necessidade d
econstrucdo de Um Novo Tipo de Ethos. Intuitio, Porto Alegre, Ano 2, dez. 2009. p. 377-39

Disponivel em: <http://revistaseletronicas.pucrs.br/ojs/index.php/intuitio/article Aiew/596 7> |

$ceisso em30abr.2016.
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guando, segundo Jonas, se completam e se ajudam mutuamente, pois, sepa"adamente,
sofrem tanto a compreensao do ser humano quanto a vida extra-humana.
| Em decorréncia disso, procura suplantar as barreiras antropocéntricas da filosofia el
ps obstaculos materialistas das ciéncias naturais, porque “no mistério do corpo vivo as|
duas estdo unidas” (JONAS, 2004, p. 275). Para ele, as contradicdes com as quais o
omem se depara, quais sejam, a liberdade versus necessidade, adtonomia e‘
independéncia, relacdes e isolamento, eu e o mundo, encontram-se prefiguradas em|
odas as manifestacdes da vida, das mais simples as mais complexas, e se mantém em‘
precario equilibrio: entre ser e nao ser, trazendo ja, e desde sempre, dentro de si, um

horizonte de transcendéncia. JONAS 2004) — . | | _ _|

No transcorrer do Principio Vida, encontramos a investigacio do desen‘volvimento‘

das funcdes e capacidades organicas: metabolismo, movimento e apetite, sensagdo e
ercepcao, imaginacao, arte e conceito — uma escala ascendente de liberdade e riscol
gue culmina no ser humano, o qual talvez possa “chegar a uma nova compreensdo da|
ua unicidade quando deixar de considerar-se um ser metafisicamente isoladp” (JONAS,
004, p. 13). Avida nos é apresentada e descrita como uma aposta e um rigco que, na‘
versao e naforma de vida humana francamente destinada a liberdade pode lévar-nos ao|
esastre ou ao éxito. | |
Para desenvolver a tematica de uma filosofia da vida, Jonas afirma que a hipdtese
preliminar é que esta tenha como objeto a filosofia do organismo e afilosofialdo espirito. |
’\la “afirmagao de que mesmo em suas estruturas mais primitivas o orgénico‘jé preﬂgura‘
o espiritual, e mesmo em suas dimensdes mais elevadas o espirito permanece parte do
brgénico” (2004, p. I 1), afirma ser impossivel a um filésofo, por decorréncial a qualquer‘
humano, supor que o majestoso cenario da vida na Terra sejaum processo cego. Isso no|
entido aleatdrio, acidental, na forma de espécies, e que este movimento va também
Eausalmente provocando os “fendmenos subjetivos” que acompanham 04 resultados‘
fisicos, | |

uma vez que a matéria manifestou-se desta forma, isto €, que ela Lfetivamente

. _organizou-se desta maneira_e chegou a estes resultados, o penfamento ndol = |

pode deixar de fazer-lhe justica, reconhecendo a possibilidade de que o que ela

| chegou arealizar esta disposto em sua natureza primitiva JONAS, 2004, p. | 1). |
\ \ \
Ao Principio Vida, nao importa estudar a histdria da origem da vida, tampouco do seu
Besenvolvimento nas suas multiplas formas e graus de complexidade que,‘
especialmente nos animais, se percebe, tanto de forma quanto de fungdes del
ieﬂnamento de sentidos fisicos, de ativacao de instintos, de capacidades de controle de‘
ungdes e atuacio até a reflexdo — a hierarquizagido é evidente. Para tanto, ndo é
hecessaria a ideia de evolugdo, pois o sequenciamento escalonado de dépésitos del
camadas dependentes das anteriores proposto por Aristoteles sera sempre,|
indispensavel para interpretar as funcdes organicas que podem ser explicadas de duas
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aneiras: aP a partir dos conceitos de percepgdo — saber, ou seja, ordem crescente d
amplitude, de clareza da experiéncia que leva a objetivacdo da totalidade no ser
humano; e E) dos conceitos de acao-poder, que levam ao grau crescente de acao sobrel
©mundo, ajgraus progressivos de liberdade de agao. [

Essas duas maneiras culminam no pensamento humano e aparecem nele quando se
ergunta; “bual o lado que existe para o outro? E a contemplacio para o agir, ou o agi
para a contemplacao?” (JONAS, 2004, p.276). Essa cogitacdo, esse pensar sobre uma

lternativa Eransforma a biologia em ética. Independente da resposta permanece um‘
aspecto incontroverso: Ha uma escala crescente que vai do reflexo sensitivo a um saber,

— _que se torna cada vez mais intenso; por decorréncia, o saber aumenta na exata medida,
B partir de yma confusa e fragil percepcao, iniciando numa impressao primitiva, na bas
da escala animal, onde é experimentada, mesmo que germinalmente, alguma ordem de
Blteridade, lou seja, de relagdo, tornando-se progressivamente subjetiva, par‘[icular,‘
provocando uma resposta também subjetiva. \

Do que consideramos anteriormente, podemos expressar que a liberdade pode
Lestar relacicgnada a percepgao e a agao ou, dito de outro modo, segundo os conceitos‘

kaber e poder. A liberdade se encontra precisamente entre estes solos: o espirito e g

‘vontade, e que, além disso, a liberdade estd para o agir, e ndo para a dimensio d

receber (JdNAS, 2004). Se, como disse Jonas, o espirito, o saber e a percepgao estdo

prefigurados na vida organica, também a liberdade necessitara estar. |

‘ Assim, s{iﬂrmou que j& no metabolismo, que é a camada mais basica da existénciq

organica e usualmente ligada ao automatismo dos processos quimicos que ocorrem no

interior do organismos, a liberdade esta presente, ou como afirmou: “[...] ele d

efetivamente a primeira forma de liberdade” (Ibidem, p. 13). Jonas alerta que devemos

os afastar de todas as associacdes de significados. Temos de entender que liberdade

Eesigna res{ritivamente “um modo de ser capaz de ser percebido objetivamente” (p.‘

I3), isto €| uma forma de existir que seja atribuivel e compartilhada por todos of

embros qos designados organicos, sem que seja compartilhada pelos demais. Mesm
assim, ndo podera deixar de estar relacionada com os outros significados que atribuimos
|- — —& liberdade lra esfera-humana-ademais-foi justamente-dela que foitomado-e-conceito!

‘ Fsso porque também aqui, como foi para o espirito, a vontade, o principio da Iiberdade‘

brota e se “expressa” a partir de uma forma elementar, primordial, e se desdobra e se
| estende as mais amplas formas da dimensao subjetiva. |

\ | A pressuposicao defendida tem seu relevo na ideia de que se tornar organico,

anter-seJivo a despeito da ameaca da morte poe em foco o atrevimento original dﬁ

| iberdade. Vejamos:

\ \ \ \
A hipdtese que me parece mais convincente é admitir que j a prépria passagem
de substancia inanimada para substancia viva, a primeira auto-organizacdo da‘
| | | matéria em direao a vida, foi motivada por uma tendéncia a estes mesmog
modos de liberdade que se manifestam no mais profundo do ser, e a que esta

e e .
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r - 7passfagemi abriu as?om;. Essa s@osigiéo se toca com aE)nceipr;éoideE)doT
substrato inorganico de onde se ergue o edificio da liberdade (JONAS, 2004, p.

| 14). | |

| Entretanto, a prerrogativa da liberdade traz consigo o risco da existéncia‘h ou seja, o‘

fndo ser”. Se o organismo se contrapds ao mundo, a integracdo getal, adquirel

]ndependéncia contraditéria em relagdo a matéria em geral, pois, mesmo‘assim, essa

matéria Ihe é necessdria, imprescindivel, mesmo que se distinguindo dela. Esse é o

Huplo movimento do metabolismo de afastar-se e manter-se condidonalmente!

yinculado a matéria para manter-se vivo; esse movimento para ser, empora esteja]

sempre sob iminente ameaca de ndo ser, o ser vivo necessita afirmar-se e essa afirmacao
‘é a existéncia como desejo [...] uma possibilidade imposta, que continuaménte precisa‘
ser reconquistada ao seu contrdrio sempre presente, o nao-ser, que inevitavelmente|
}erminaré pordevora-lo” JONAS, 2004, p. 14-15). | |
O ato de existir, de ser, sera sempre um fato ambiguo, manifestamente feito de
antfteses do porte de ‘[...] ser e ndo-ser, de eu e mundo, de forma e Matéria, del
iberdade e necessidade [...]" (2004, p.15). Essas sdo formas de relagdo, porque viver é‘
estar relacionado com algo e provoca um ir além, um superar, ultrapassar por parte
Haquilo que nutre a relacao. Dessas dicotomias, ser e ndo ser é a basilar, a thais radical.
Nelas estd expresso o maior empenho, qual seja, © de prosseguir, permanecer, de nao|
ter fim, mesmo que este fim previamente seja certo. “[...] o fato de a vida ser mortal
onstitui sua contradicdo basica, mas este fato é inseparavel de sua esséncia sem que seja‘
possivel sequer imaginar-se que seja possivel suprimi-lo” (p. 15). A relagap é do tipo]
orma-matéria: dependente da realidade externa, mesmo que auténoma, (ﬂue busca o‘
contato capaz de extingui-la por sua falta ou por seu excesso, permanentemente
perturbada em seu processo de viver. Para ser, ndo poderd fracassar, umd vez que ¢é|
ulneravel em suas funges que s6 possuem eficiéncia numtodo organizado1 Podera ser|
extinta a todo o momento. E exatamente essa temeridade que “pde em foco a ousadia
Briginal de liberdade que a substancia assumiu ao tornar-se organica” (2004, |:E 16). |

| Searelagdo € do tipo forma-matéria, devemos também considerar a forma como|

elemento de liberdade. Embora autdnoma, a forma possui um carater constitucional a

ida. Aforma é essencial a vida, enquanto a matéria é acidental. Essa indepindéncia da‘
forma viva se expressa primeiramente por uma caracteristica: sua substaniia materiall

3o ¢ dada de uma vez por todas; a igualdade ndo |he é peculiar, ao contrdrio, ha um‘
Ruxo permanente com o ambiente externo, um receber e expelir. A substancia material
ta forma viva é dependente da funcio que lhe é prépria, a qual a mantém e permite quel
permanegca ela mesma. Senso contrario, nos seres ndo vivos, a forma é um Pcidente da‘
matéria que é permanente. No ser vivo, a forma ¢ ativa, viva e organizada, e os
tontetidos materiais é que sao mutantes e se constituem estados de seu sr. Esse Ser!
permanece o mesmo, idéntico durante todo o seu tempo vivo. Desse modo, aj
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\ \
'iberdade basica do ser vivo esté justamente nessa certa independéncia da forma com
relacdo a sua prépria matéria.

o pensémento mecanicista enfatizou a matéria extensa: Tudo o que era possivel de

[ ser medido|e todas as caracteristicas podiam ser explicadas, uma vez que eram passiveis

7

de atender aos ditames do conhecimento exato. Como é o conhecimento que
Beterminaé) conceito de natureza, a ndo vida, o ndo ser, que é passivel desses atributos‘
| de mensuragdo, passou a ser a regra, mas nao a vida. “E a vida uma excecdo e um
| nigma”. (JONAS, 2004, p.20) Discutir teoricamente o problema da vida somente‘
confirma que a morte é o status natural, ou seja, que se explica por si sé. Essa situacdo,
| _bssacontradicioderivadofatode seter retiradoavidadoconjuntodanatureza. — |
‘ ‘ A partir‘ do século XVII, adotou-se um modelo mecanicista e determinista dq
natureza, regido por leis matematicas. A ciéncia moderna se ocupou em explicar como
| tada estrutlira estudada funcionava. A andlise dos seus componentes, sua matéria e o
\ movimentos demonstravam seu efetivo funcionamento com base num padrdo,|
Também o cosmos era uma maquina que uma vez posta em marcha continuaria
ndefinidamente em funcionamento, ou na mesma corrente, mas em outra diregdo: a‘
| fFeconstrucdo, ou seja, “o surgimento desses sistemas a partir de estados prévios” (2004,
| . 50), com a mesma base, pois o sistema estavel resultante seria derivado, por si‘
mesmo, de um passar do tempo. Seria uma estabilizagdo sem a participagdo de um ser
| triador — dlu planificador — desta ordem; de Deus: o impulso criador. Assim, “o lugar de
‘ ma criagéq; transcendente e construtiva passa a ser ocupado pela série inteira em sey
infinito prolongar-se” (2004, p. 51). Aqui, o ser se equipara com a acido ou com o
| rocesso. © movimento passa a ter papel central, e o resultante desse tempo,
\ equilibrio, torna as situagdes elementares, primarias, originarias, menos superiores ao|
Eroduzido, que serd interpretado como mais complexo em articulacdo e estrutura. Esse

specto corlnstitui uma inversao total a ordem do pensamento classico, o qual afirmava

| fque a causa deveria conter mais forca, pujanga, mais perfeicdo. No entanto, estamos

ob o império da razdo analitica cartesiana, da inteligéncia cega, que apenas divide,

‘ p? g ga q p |
separa, isola, fragmenta.

- — —| —Aliberdade;na sua formamais-elementar, come-deseritorversa na-independéneid

‘ pa forma com relacao a sua propria matéria. Isso incide sobre sua identidade, a dq

autocontinuacdo, ou seja, aquela tida por intermédio do ininterrupto processo

| Mmetabdlicol Os seres vivos tém corpo e sao corpo. A inalterabilidade ou mesmidade,

\ como prefgre Jonas, do organismo vivo € distinguida pela individualidade e diversidade

desconcertante num conjunto de seres homogeneamente relacionados entre si. A)

esmidade qualifica como estranho, como contrario a tudo quanto se encontra além

| {dos limites do organismo. O estranho é o mundo no qual o organismo é contra e por]

8 q 8 p
eio do qual necessita manter-se. E af que esta potencialmente aliberdade.

| e o areeep |

A partir do conceito de liberdade, temos condicdes de orientar a tarefa de

| interpretar & vida. A liberdade organica é um poder-ser e um dever. O metabolismo &

P 8 P
— — —uma obﬁgqgéo.%lécuexemé—i@ cessa-a-vida. Ha liberdade para fazer-mas nao- para

a
\ \ \ \
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mitir. O Ser € soberano sobre a matéria e, em igual tempo, se sujeita a rqatéria. []‘
esta necessidade é uma caracteristica da vida ndo menos Unica do que seu poder, de que
ela apenas representa o outro lado: a prépria liberdade é sua peculiar ndcessidade”.
(JONAS, 2004, p. 108) \ \
Além disso, outro traco peculiar a vida é o fato de que, para trocar matéria, a forma
L/iva também precisa dispor dela. Todavia, ela esta fora de si, esta no mJndo, numa‘
felacao curiosa de dependéncia e poder. Estar ativa para adquirir a matéria jova de que|
em necessidade ¢é fundamentalmente abertura para uma realidade exterr‘wa. A vida é‘

relacdo. O campo dessas relacdes, de ser-dependente, indica também o campo, o

kenério de suas possibilidades de realizacées, de intencionalidade como “caféter basical -

fje toda a vida" (JONAS, 2004, p. 109). Em estdgios cada vez mais qlevados de‘
complexidade e possibilidades de realizacdes, criam-se as condicdes de transcendéncia.
Essa instancia de transcendéncia ¢ interior e subjetiva. A interioridade pode ser!
entendida como sensagdo, sensibilidade, resposta a um estimulo, tendéncia, busca.|
[/Was, mesmo na mais infima matriz, se acha o interesse total, irrestrito do organismo em
ontinuar existindo, e isso é sensitivo, ou seja, faz sentir e produz impisséo. Essa‘
abertura significa comprometer-se, afetar-se, e é percebida, sentida tomo uma|
ensagem. E internamente assumida como algo que provém do outro. Desse modo,‘
na forma de interesse instigado pela necessidade, o ser vivo procura o outro, assim
tomo a presenca ndo solicitada, pedida, necesséria, por isso estranhal do outro,|
pesper‘te—lhe repulsa, mesmo que pela sensacao. E certo que essa autotrar}scendéncia‘
tem seu substrato na necessidade organica e, por isso, € como uma comFuIséo para
fora. Entretanto, |

este lado passivo da mesma transcendéncia, coloca a vida no estado de ser

te lado p d t d | d tado d

‘ “eletiva” e “informada”, em lugar de ser apenas uma cega dinamica t ..] pelo fatol

‘ de estar aberta para fora, passa a ser pdlo (sic) subjetivo de uma ﬁomunicagéo‘
com coisas que s&o mais estreitas que entre unidades meramente fisicas e assim,

| a partir do isolamento do préprio sujeito organico, surge o exatb oposto dol

L isolamento (JONAS, 2004, p. I 10).

| Segue-se a isso ainda a existéncia de um esquema temporal. Por meio dal
ranscendéncia do imediato organico, ocorre abertura para sua continuagéo‘, pela busca‘
mais fundamental da sobrevivéncia. Trata-se de um projetar-se no futuro, a partir de
terta medida de meméria, que certamente nao pode deixar de estar preﬁente como!
gue numa identidade subjetiva que lhe vem do passado, mesmo que dg curtissimo|
tempo. Relativamente a esse aspecto, naforma vivahumana, ha umarecorrénciaem se
alar do presente existencial, do tempo presente, como se essa diménséo fosse‘
independente e, por si sd, tivesse um “direito préprio”. Todavia, o presente é]
ituacional. Como dimensao, constitui-se totalmente por intermédio da relacdo com o‘
passado e o futuro. Para nossa empreitada, esse aspecto é especialmente relevante, pois

- - - - — - — = - — 1= =1t = —
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pstamos atentar uma descricao relacional. |

No viver, no existir, ndo hd espago para contemplacao do presente. Ha um passado
He onde viémos e um futuro para onde vamos; entretanto, o presente é o momento
critico, € o |instante determinante do conhecimento e das decisdes, da mudanga. E 9
Fresente que externalizaa crise. O agora pée o pensamento, consumaaaco .

Como (Hissejonas, o presente existencialmente |
\ \ \
€ o presente da “situagdo” que € constituido integralmente através da relacao
com o futuro e o passado auténtico”. Ele refulge a luz da decisdo, quando CJ

|l | _ | projeto de futuro regressa do passado dado (ao ser-langado), nesta dandg

origem ao “presente”’- que por sua vez é um produto dos dois outros éxtases
‘ temporais, uma funcdo de seu incessante dinamismo, e ndo uma dimensa
‘ ‘ prépriada permanéncia (2004, p. 249). ‘

| No pre‘sente, isolado do passado e do futuro, o ser-al, o humano de HeideggeH
(2002), € inauténtico e se expde pelo falatério, pela curiosidade, pela ambiguidade, &
resulta no modo impessoal de existéncia, no ser decaido. Na decadéncia, ha um
nfraquecirlwento do ser, uma existéncia precaria, um dinamismo ofegante, impreciso,‘
sem orienthcdo, feito de tendéncia, moda, mas que possui grande forca atrativa ng
fontempor neidade. Por assim dizer, o homem est4d envolvido no dinamismo, n
‘corre-corre”, como uma falsa presenca. Esse mesmo sentido de ser se mantém para a
hatureza: cdmo simples, vulgares, coisas naturais. |
| Essa deFvalorizagéo existencialista da natureza, no dizer de Jonas (2004, p. 251 ¢
seguintes), € manifestamente uma resultante do seu esvaziamento espiritual impresso

fo objetivo‘ basico da analitica existencial de Ser e Tempo é a constituicdo de uma ontologia{
undamental; daf a necessidade de retomar a questdo do sentido e verdade do ser a partir de u
novo horizonte — o tempo, e de uma nova base, a existéncia humana. Contudo, segundo o

|- — _prépriofildsdfo, aguestio dosentido everdade do serexigiria a realizagiode duas tarefas: realizat

ma analitica existencial dos modos de ser originarios do Ser-al e estabelecer um confront:
tistemético caLitico com a tradico metafisica, removendo as camadas que cobrem as experiénciaj
priginarias do ser entre os gregos. A analitica de Ser e Tempo desdobra-se nas seguintes teses: Q
homem é um ser=ai [Dasein]; a constituicdo ontoldgica fundamental do Dasein é ser um ser-no-
undo. O ser-no-mundo é cuidado, o que determina sua finitude enquanto ser para morte.
bertura originéria do Dasein ao mundo, ou seja, o af do ser-ai, € constituido por existenciais que
se dao numa dimensdo pré-reflexiva, ou seja, antes de qualquer percepcdo e apreensio
tonceitual, racional do mundo. Esses existenciais constitutivos da abertura originaria do homend
o mundo sgo: a disposicao [Befindlichkeit], a compreensio [Verstehen] e o discurso [Die Rede]1
Eﬁontudo, ajtes de tudo e na maioria das vezes, 0 homem esta sob a ditadura do impessoal,

jmerso numé curiosidade em busca do mais novo e num falatério que nada diz. (FERREIRA Jr.|
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Pela ciéncia natural moderna, e esta possui alguma coisa em comum com o qesprezo da‘
natureza. Disse também que nunca — segunda metade do século XX — uma filosofia
breocupou—se ta0 pouco com a natureza. E como uma neutralizagio desta, como sel
nao nos pudesse “dizer” nada, que nao se “preocupe”, que somente ao humano fosse|
dada essa capacidade. Estd justamente na acentuagdo dessa diferenca o fato de que “o
gntropomorﬂsmo foi tdo radicalmente banido do conceito da natureza que mesmo o‘
ser humano nao pode mais ser entendido antropomorficamente, uma veg que ele é|

penas uma causalidade dessa natureza. Como produto do indiferente tanTbém o seu‘
sertem que serindiferente” (p. 252).

| Pode-se dizer que os vivos — por extensio o homem — sio temporaribs, mortais. - |

felo espago de tempo que vivem, gozam de uma mesmidade Unica; particular,
conferida por sua forma singular. “Seu tempo € irrepetivel, feito de presentes fugazes,
Eujo resultado carece de continuas novas decisdes, reafirmando de modolcontinuo ol
seu vir-a-ser que Ihe € livre exercer, mas imposto para continuar existinde” (Medina,|
ﬁO I'l,98). Assim, ao existir, aceita as condi¢des sob as quais foi concebida a vida, melhor
izendo, avida é possivel. Disso tem-se que, de fato, ndo ha qualquer indl’cic; exceto de‘
prdem transcendente, que se tenha o direito ou o dever de continuar viventdo. Poderia|
aver o nada no lugar de algo. A vida ndo é um axioma, mas um mistério. Por alguma‘
razao, o mundo existe. Tendo sido a vida entregue, recebeu aquilo que {he poderia
kaber: a vida. Sendo vida, renunciou ao nio ser, sendo preciso rejeitar a sual
yulnerabilidade. Presentemente, pertence ao ser humano o dever de‘ manter as|
condi¢des a manutencao da vida.
Se ha um perigo iminente que ameaca o mundo vivo, este perigo é re‘presentado‘
por nossa tecnologia, feita pelo conjunto de conhecimento e principios cientificos e dadal
acionalidade. A vida corre o perigo que jamais correu. Isso esta claro e crenwos que este
I:\éo pode ser enfrentado por nenhuma moralidade oculta de natureza privada, mesmo‘
ftomo ja escrevemos, ndo podendo inferir que tenhamos qualquer| obrigacaol
incondicional de que o ser humano tenha de existir; até porque o desapar‘ecer, assim‘
como ossurgir, faz parte daevolucdo. (JONAS, 2004)

| Eas futuras-geracoes! Que direitos tém as-condicdes de existéreial-Em prinefpio— —

ob as normas vigentes do direito humano, somente o que € tem direito de Fer, logo, as|
futuras ndo teriam nenhum direito antes que existam. Entretanto, junte-se a questao o
Especto temporal e veremos que o que estd em jogo é uma causa eterna, se‘mpiterna, al
continuidade do mistério da vida; daf a responsabilidade sobre a possibilidade de a vidal
er eterna. Esse aspecto de nossa responsabilidade s& pode ser contra a possivel
fentagéo fatalista. Essa condicdo sim é capaz de diminuir nossa capacidadejje pensar e‘
agir, dando-nos a impressao de que de nada vale relativamente a nossa re¢lacao. Essal
Eondigéo paralisa. | |
Como entdo se configurara essa responsabilidade humana? Quais seus desafios?
Jonas (2004) diz que é de dupla orientacio. Relativamente ao efeito de ndssas acoes,|
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Fxtinguir-sq. Essa orientacdo tem as condicoes restringidas pela nossa previsibilidade
ela complexidade das coisas do mundo. Trata-se da finitude fisica. Outra orientacdo
Eue se alaréa incide no dominio da eternidade, “onde ela jamais se perde”, e que possui‘
[a seguranga de normas que se podem conhecer. Nao sao estranhas ao nosso coragao’|
p. 270). Em sintese, uma responsabilidade é de ordem moral, e outra de ordem
etafisica. | |
|  Entretanto, na situagdo atual, é interessante observar que ambas as orientacoey
onvergem uma paraa outra, pois ha ameaga total do futuro, e este se pde num patamar‘
mais elevado que o de protecio fisica. Ou seja, ndo é mais 0 momento de decisdo sobre
| _bsefeitos em dmbitoindividual, isolado, préximo.e no contexto das relacdes temporaid
‘ pe curto priazo, mas um momento da espécie humana no seu agir social global. Ess
aspecto requer uma ética baseada na doutrina de deveres, além de uma demanda do
| tonhecimehto cientffico, pois requer como nunca o conhecimento das consequéncias. |
\ | Dessemodo, atarefa que se impde € nova, pois “a filosofia do espirito incluiu a ética
—e pela coPtinuidade do espirito como organismo e do organismo com a natureza, a
| Lética passa'a ser uma parte da filosofia da natureza” (JONAS, 2004, p. 271). Essa‘
| fmposicdo| se contrapde ao sistema de crencas, as praticas e a ética dd
| iontemporﬁneidade que estd embasada na premissa que somente o humano é fonte de‘
oda exigéncia ou dever a que ele possa considerar-se obrigado. Estamos preparados
| para respohder por acdes que ultrapassem a extensio de nossas vidas? E possivel
‘ pltrapassar ps limites da mudez que impusemos a natureza e a vida, e ela — natureza u
se constituir fonte de exigéncia e dever?
| A persdectiva bioldgica refletida até aqui, segundo Jonas, € a de que somente uma
\ gtica fundagla no ser, na manutengao da vida, na custédia da existéncia, pode ter um
entido efelivo, concreto e essencial. Pelas exposicoes feitas, o homem, de fato, terd de
Essumir o enfoque orientado a decisdo e a acdo, a partir da abordagem do principio‘
| Fesponsabilidade. |
‘4 @) PRINdiPIO RESPONSABILIDADE |
- - - - - - - - - - - - - - - = = — ]
‘ ‘ Foi somente depois de 1966, quando se afastou da docéncia, que Jonas passou 3
dedicar-se a formulacdo de sua obra basilar: O principio Responsabilidade: ensaio de uma
| btica para a‘civilizagéo tecnoldgica. Como o nome indica, formulou-se ali a ética para J
\ serhumana danossa era, da era tecnoldgica. A pluralidade de orientagbes que norteiam
obra expde claramente uma formagao fenomenoldgica, pois guia sua escrita a partir d
| Etica nos asbectos proprios da alteridade de Emmanuel Lévinas (1906-1995). Ao invés
| {de tratar o putro como gostaria de ser tratado, é o outro que deveria impor a condutd
| dequada, pois tudo comeca pelo direito do outro e pela coacio a esse respeito. A)
orientacao de Jonas (2006) segue o mesmo sentido quando escreve:
\ \ | Todos os homens, diz-se, almejam a felicidade. [...] Mas é preciso reconhecer
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| | | que a busca dafelicidade ndo é fruto de escolhas voluntarias, e o fato Fe queela se| |
encontra enraizada de modo tdo universal em nossa natureza provoca no

| | | minimo uma forte presuncio de que esta seja uma busca legitima. Se ela nao| |
indica uma obrigacdo, pelo menos indica um direito: se ndo temos,a obrigacao,

pelo menos temos o direito de buscar a felicidade (desde que respeitemos um‘ |

| | | certo nimero de condigdes). Mas dai, por sua vez, resultaria entao ém obrigagao| |

— ou seja, um dever — de respeitar no outro esse direito, de ndo impedi-lo,

‘ ‘ ‘ portanto, e talvez até promoveé-lo. E ointeresse do outro, queeu ddvo respeitar,

‘ ‘ ‘ Podelria ter consequéncia (sic) indireta para mim o delver (cgso ele‘jé né}o lexista‘ ‘
imediatamente) de também promover a minha propria felicidade, cuja limitagdo

| | _ _ | _ _ _poderiaperturbarafelicidade comum (JONAS, 2006, p. 144). _ | _ _ | _ _|

| | | Jonas acolheu também as ideias de Heidegger quando postulou que néc‘> ha porque‘ |

\ \ romper comatecnologia, mas usa-la responsavelmente quando diz, por exdmplo: | |

| | | Conter tal progresso deveria ser visto como nada mais do que um‘a precaugéo‘ |

| | | inteligente, acompanhada de uma simples decéncia em relagéd a0s nossos| |

| | | descendentes. Se nao o fizermos, a natureza fard, de maneira tFrrl'vel. Mas,

quando contestamos a viabilidade e a inocuidade desse progresso, bem como o

| | | seu carater desejavel stricto sensu e a sua concepgao de homem coo um todo,

no futuro assim como no passado, ja nos movimentavamos no terreno da teoria

| | | ética. Se estivéssemos no caminho certo, ja terfamos atingido seus fundamentos, | |

| | | pelo menos de um ponto de vista negativo, e dirigido o olhar para ajpositividade. | |
Do jeito que estdo as coisas, durante certo tempo a postura positiva implicara

‘ ‘ ‘ desempenhar-se, antes de tudo, de funcdes de preservacio e protecdo, no seiol ‘

‘ ‘ ‘ da qual poderdo exercer-se as fungdes de recuperagéo e de mqlhoramento,‘ ‘
embora submetendo-as sempre, no entanto, ao signo da modéstia (JONAS,

\ \ \ 2006, p. 349). \ \ |

| | | Afirma que a capacidade de acdo que temos atualmente e a ex‘tenséo das‘ |

| \ tonsequéncias dessas acoes é que estio a exigir novas regras de ética ou umd nova ética. |

. | _ _ A técnica moderna, praticamente hegemonica, tornou ineficazes os principios, as|

marcagoes, os limites propostos pelas éticas tradicionais.

| | | Emtermos éticos, os preceitos religiosos ou o peso da lei ou dos costunhes nio siol |

| | suficientes para fazer frente ao intenso, enérgico e pujante, impetuoso, formidavel e| |
oderoso agir humano. Dizia que mesmo a ética do amor ao préximo, com os

Eeneﬁcios da honra e da justica e mesmo da misericérdia, ndo tem se mostrado efetiva,‘ |

| | bu seja, com capacidade de produzir um efeito, neste caso positivo, sobrela realidade| |

| | ercebida de maneira tdo desarmonica, ora acima ora muito abaixo dos cornponentes‘ |
éticos. As civilizagbes passadas ndo tiveram nenhuma experiéncia que se aproximasse

| | tessa grande forca, desse poder de acdo, de abundancia de bens matefiais. Para ol \

‘ ‘ filbsofo, foi esse excesso de sucesso — possibilitado pela técnica de se autoaperfeicoar| ‘

— que se transformou em possibilidade de o homem destruir a sua espécie e as demais
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Tormas de vidanaterra. Ha umvacuo, umalacuna, um hiato, um nada de ética, dinonas.‘
Na obra Principio Responsabilidade afirma que, fossem quais fossem as diferencas de
tonte(ido, 4s maximas da ética tradicional demonstram um confinamento & dimensad
humana (Antropocéntrica). Por exemplo: “Ama o teu préximo como a ti mesmo”
‘Almeja a exceléncia por meio do desenvolvimento e da realizagdo das melhores
ossibilidades da tua existéncia como homem”; “Submete o teu bem pessoal ao bem‘
fomum”; elcomplementa: “Os que vivem agora e os que de alguma forma tém transitd
omigo sao, 0s que tém alguma reivindicacdo sobre minha conduta, na medida em que‘
esta os afete pelo fazer ou pelo omitir” (JONAS, 2006, p. 36). O que caracterizava a
_ _Btica, até olpresente momento, no trato com o externo-ao-homem, era eticamentel
peutro, tanto do ponto de vista do objeto quanto do sujeito, do agir humano, porque 3
techne sé afetava superficialmente a natureza das coisas. Assim, ndo se colocavam
buest()es aderca de danos duradouros & integridade do objeto ou da ordem natural. A
yelocidade e os efeitos dessas mudangas extrapolam as condigoes, as qualidades e ag
contribuicdes de cada um dos atos de seus contribuintes (cientistas, usuarios, filésofos),
Elém de oéorrerem em meio a situagdes completamente novas, sem precedentes,‘
fomo bombas e contaminacoes. |
| Diante disso, os ensinamentos da experiéncia, da ética-pratica e do ethos—costume‘
ethos-habito, sdo pouco potentes. Portanto, pode-se entender que o bem e o mal agir
tom o quallo homem tinha de se preocupar, num modelo cultural de baixa tecnologia)
ndo demanpava uma previsao de longo prazo, um planejamento, porque a agao ou 0
alcance efetivo desta era em tempo e espago proximos. Ou seja, a praxis tinha seus
tritérios e cbnsecugéo quase que imediatos. As consequéncias se perdiam no tempo, a
sabor do tempo, do acaso, do destino, da providéncia divina. Portanto, a éticatinhaa ver,
com otempo presente, com situagdes circulares, com contornos tipicos e recorrentes.
| Os limites da moral se configuravam na contemporaneidade, num horizonte‘
longinquo dlo tamanho de uma vida, na fronteira espacial das relagdes familiares, dd
T/izinhanga, Fotrabalho, ou seja, no campo das suas relagoes e papéis sociais dessa esferaw
de acdo que era boa ou mda, num contexto de decisao de curto prazo. Nao sao
|~ — —preblemas komidentificacio de autoriada acio-ameralidade-é inerente a essa propria
‘ acdo, tanto| que nao ha julgamento de responsabilidade por efeitos involuntarios oy
tardios de um agir bem-intencionado, bem-executado, como, por exemplo, de uma
| Mmorte em cbnsequéncia de complicagdes num pds-operatorio. |

| | ‘A éticaltem de existir, porque os homens agem, e a ética existe para ordenar suag

| coes e regular seu poder de agir” (JONAS 2006, p. 65). H4 um tempo, nem ta
remoto, a técnica era um atributo, um predicado cobrado pela necessidade humana,

| um meio adlequado a fins préximos, e ndo um caminho escolhido pelo homem coma

e e .

| o
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Liosfera. Nao é possivel a vida na natureza artificial criada pela tecnologia e, mesmo que
fosse, avida gerada pelo poder criativo da natureza, em sua evolugao e agoHa em nossol
poder, ainda assim, teria o direito de clamar por protegao. Numa perspectival
verdadeiramente humana —humanus, humus — fértil, a natureza conserva Sﬂa dignidade

ue se contrapde ao nosso poderio ,e, uma vez que nos gerou, devemos fidelidade é‘
totalidade de sua criacao (JONAS, 2006). Qualquer énfase antropocéntrica, que]

nfatize e destague o homem e nos diferencie da natureza, é rechionista €
desumanizadora.

O homem tornou-se poderoso e perigoso demais para si e para a natureza, para a,

| A _composicio_de deveres_e obrigacdes relativamente & _natureza lévou-nos al. |

Priorizar o humano, afinal a compreendemos quase sempre como ‘ estando é‘
disposicdo, como objeto de uso particular. Entretanto, se o dever em relacdo ao
omem tem carater prioritdrio, ndo serd necessario incluir o dever em relacao 3l
natureza como uma condicao a propria existéncia humana e também como um dos|
componentes da sua integridade existencial? O perigo comum que natureza e homem
Lorrem nos permite descobrir uma nova dignidade prépria da natureza, quefnos chama‘
a defender seus interesses para além da relacdo instrumental que temos efstabelecido|
omela? | |
As éticas usadas, a partir de Aristoteles a contemporaneidade, apresentaram-se
tomo sistemas centrados no homem. A relacio ética se d4 de homem paka homem.|
’\Iunca entes ndo humanos ou relagdes extra-humanas foram objetos de dqaver. O que|
cabe dizer é que o humano ndo possui, nos padrdes éticos tradicionais, nenhuma
yesponsabilidade ética com relacdo a um ente natural: drvore, alga, passaro, lcervo, mar.!
Consequentemente, a natureza possui importancia somente enquanto corjvém ao ser|
Eumano. Nossos parametros éticos tradicionais e corriqueiros sdo de uma éiica que gira
m torno dos direitos e deveres humanos. O imperativo categdrico de Kant é: ‘Aja de‘
Mmodo que tutambém possas querer que tua maxima se torne lei geral”. O glie se evocal
2 arazao “que tu possas” e a autoaceitacdo, que tem como ponto de partidzﬁ a hipétese‘
social de atores humanos, racionais em convivio. O aspecto relevante ndo é moral, mas

légico:poder eu nde pederfazer-Isso-ndo-expressa-aprovacio ou-desaprevacie merall— — —|

elativamente ao cenario de risco a vida e ao futuro, a infracdo desse imperz}tivo nao iré‘
conduziranenhuma contradicao, uma vez que | |

‘ Eu posso querer o bem presente ao preco do sacrificio do bem futqro. Eu POssO|
querer, assim como o meu préprio fim, também o fim da humanidade. Sem cair
‘ em contradicio, posso preferir, no meu caso pessoal, bem domo no dal
Gao, p P P
humanidade, uma breve queima de fogos de artificio que permita a mais
‘ q 3 que per ‘
completa auto-realizagdo (sic), a monotonia de uma continuagdo interminavel na
| mediocridade (JONAS, 2006, p. 48). | |

Mesmo quando ¢ expressa alguma preocupagao com o futuro do Planeta, o ativo da

= - - - - — 1= =1t = —
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Preocupag%o esta na extincdo da espécie humana. Logo, nos dois polos da relacao éticq
estd o homem em sua dimensdo individual e, desse modo, ndo se molda uma
breocupagéo universal com qualquer organismo, tampouco com a extensao ou

[ consequéngia desse novo agir, desse novo tempo. [

Jonas (2006) afirma que um imperativo adequado e esse novo tipo de agir humano e

L/oltado a egse sujeito atuante deveriam ser: |

\ \ \ \

‘Aja de modo a que os efeitos da tua acdo sejam compativeis com a permanénci

de uma auténtica vida humana sobre a Terra” [...] ou negativamente: ‘Aja d

|l | _ __ | modoaque os efeitos da tua agdo ndo sejam destrutivos para a possibilidade

futura de uma tal vida”; ou simplesmente: Nao ponha em perigo as condigoes

‘ ‘ ‘ necessarias para a conservacao indefinida da humanidade sobre a terra; ou, em‘

‘ ‘ | uso novamente positivo: “Inclua na tua escolha presente a futura integridade dq

homem como um dos objetos do teu querer (p. 48).

\ \ \ \
‘ ‘ Decorrgm daf pelo menos dois aspectos relevantes de registro: primeiro, que as
roposituras nao resultam em qualquer contradicao e expressao, pois objetivamente
| las dizem &ue somos livres para arriscarmos nossas vidas, mas ndo a da humanidade; J
\ outro manifesta o relevo da dimenséo publica sobre a privada, ndo sendo o particular a
dimensdo causal na qual podemos aplicar esse imperativo.
| | O impeﬁativo kantiano estd voltado para o individuo, e seu critério de aplicabilidade
| p momentd. Ele clama que cada pessoa pondere sobre o que aconteceria se a maximg
| e sua acao presente se transformasse em lei geral. E a coerénaia, ou a falta dela, n
generalizacdo hipotética que se transforma em prova da escolha? Entretanto, em que
\ parte se admite a probabilidade de que minha escolha privada seja lei geral, ou que essa
‘ Fscolha coqntribua para a generalizacdo? Nesse caso, o principio orientador nao é o da1
responsabilidade objetiva, uma vez que, de fato, ndo sdo consideradas as consequéncias
| reais. No in%perativo kantiano, ha, sim, uma construcao subjetiva de autodeterminacao. |
\ |  De outfo modo, o imperativo jonasiano clama por um tipo diverso de coeréncia
<Eéo o do ato em si, mas dos seus resultados finais, dos seus efeitos para ©

A ‘

rosseguimento da afividade humana, da vida huimana no tempo futuro. Jonas chama a
| Atencdo pdra o fato de que a universalizacdo que o imperativo vislumbra ndo €
| ipotética, ao contrario, sdo “as a¢bes do todo coletivo, assumem a caracteristica de‘
universalidade na medida real da sua eficiéncia. Elas “totalizam” a si proprias na
\ progressaolde seu impulso, desembocando forcosamente na configuracio universal do
‘ Fstado de qoisas” (JONAS, 2006, p. 49). Ejustamente esse aspecto que se insere na
dimensao moral, o horizonte temporal que o imperativo kantiano ndo possui, pois se
| esdobra sempre sobre um instante presente e abstrato, ja que contava com urm
\ gomportamento ndo cumulativo. O jonasiano toma a direcao do futuro previsivel ¢
concreto sobre o qual recai nossa responsabilidade.
| | H& um carater novo no nosso agir que se estende da aplicacdo técnico-tecnolégica‘
e e
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no dominio ndo-humano que, ultimamente, passou a vigorar sobre o hum?no porque,

aplicamos a técnica sobre nds mesmos — prolongamento da vida, controle de
Eomportamento, manipulagao genética —, especialmente sobre a naturea. Por isso, |
nao parece mais de todo absurdo afirmarmos que o novo agir humano deya levar em|
consideragao mais do que interesses meramente humanos. Se assim for, também nossa

brigagdo se alarga para esse além, e o nosso agir tera de passar a se preocbpar com o‘
bem humano e o bem do que é extra-humano, ampliando o reconhecimentp de que hd
im em sifora da esfera humana. Isso demandaria incluir o cuidado com esse elementos‘
nao-humanos como bem humanos. Exigir-se-ia uma nova doutrina do agir, uma nova

gtica. . _ . _ _ _ _ _ _ _ _ - L

Uma ética da responsabilidade de longo alcance, afirma Jonas (2006), pr?porcional é‘
amplitude do nosso dever e, sob efeito daquela responsabilidade, também uma nova
humildade, “nio como a do passado, em decorréncia da pequenei mas em!
decorréncia da excessiva grandeza do nosso poder, pois ha um excesso do nosso poder|
de fazer sobre o nosso poder de prever e sobre o nosso poder de conceder valor e
ulgar” (p. 63). Assim, a contencao responsavel € a melhor alternativa, tant& para nossa‘
falta de tino como para a ignorancia das consequéncias Ultimas decorrentes do potencial|
0s processos tecnoldgicos. Diante das ameagas iminentes, cujos efeitos ainda podem‘
nos atingir, frequentemente o medo constituiu o melhor substitutivo para o adequado
bom senso, para a sabedoria. Mas o medo é falho diante de uma perspectiVa de longol
filcance — que importa sobremaneira nesse caso —, porque a pequena dir‘nenséo das‘
coisas em seus primordios, na fase inicial de sua atuacao e desenvolvimento, faz com
bue estas nos parecam, na maioria das vezes, inocentes. | |
| A existéncia da ética é proporcionalmente necessaria quanto maior forem os|
oderes de agir que ela tem de regular, diz Jonas. Do mesmo modo, também o
Erindpio ordenador deve se adaptar ao tipo de agdo que deve regular. Sé dissermos‘
f'ndo mataras”, € porque os homens tém o poder de matar e porque de fatd matam. Se|
roje a natureza da capacidade de agir provém de novas capacidades, pode’fes de agéo‘
ecnoldgica, cuja utilizagdo estd posta pela propria existéncia delas, e se por seu vigor e

botencial — ascomrsequéncias petenciais— t&m a-capacidade de-abelir a+leutralidade- — —|

rnoral da qual habitualmente gozam as interacdes da técnica, significa que nqcessitamos‘
de uma nova ética — nascida do perigo — pois nosso agir técnico-tecnoldgico é novo
tanto em seus objetos quanto em magnitude de seus efeitos. Esse é o pressuposto. |

|  Tendo em vista o exposto, percebeu-se a possibilidade de que o comportamento|

umano se torne objeto de dever. Para tanto, tratou-se acerca da resp nsabilidade‘
reconhecida como obrigacdes pela vida. Essas ideias de Jonas constituiram esse
taminho expresso nas obras: O Principio Vida: fundamentos para uma biologia filoséfica el

\ .
‘6CONCLUSOES
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O principio vida assume que a vida, em todas as suas manifestagc”)es,‘
independentemente de sua instrumentalidade em relacio ao homem, possui valor e
Bignidade dm si. Ademais, se na atualidade a capacidade humana de agir advém del
novos poderes de agao tecnoldgica, cuja utilizagao se da pela propria existéncia deles|
or seu vigor e potencial destrutivo, significa que a humanidade necessita de uma nova
2tica nascida desse perigo potencial do préprio agir humano. Este é o pressuposto da‘
Etica da responsabilidade: uma nocdo contrdria aquela de imputacdo def
esponsabilidade por atos e suas consequéncias, mas pelo objeto que reivindica o agir.‘
g\lesse caso, é um agir responsavel que se obriga a atos cuja justificacdo esta fora do
_ _hgente,madnaesferadesuainfluéngia. —~ . . . . . |
‘ Trata-sg de um sentimento de responsabilidade sobre algo que necessita do podeq
do agente, relacionado a sua competéncia ou sob sua dependéncia; uma necessidade
externa qué demanda, requer uma resposta e sujeita o agente a uma obrigacao. Nessas
condicbes, | 0 agente se torna sujeito a uma obrigagdo, pois o poder o torna
objetivamente responsavel por aquele ou aquilo que Ihe foi confiado. O essencial esta
o bem qug foi confiado ao agente e que é reconhecido por ele como um dever, pois‘
tem consciéncia do seu poder/dever de agir. |
| Na ética da responsabilidade, o agente e o objeto estdo vinculados por uma1
conexao de vontade.
| Aespédie humana possui a particular capacidade de responsabilizar-se por algo ou
por uma pessoa. Ao longo da vida, sera potencialmente sujeito de responsabilidadq
externa. Esse traco se apresenta quase como um dever contido na espécie, como uma
Hualidade Humana. Essa condi¢do |he traz a obrigacdo na forma de responsabilidade‘
contida como a prépria natureza, assim como o fluxo de demandas que se apresentam
de modo continuo no existir. As assisténcias préprias do dever parental ou
overname‘ntal se expressam de modo global, ndo podem sofrer descontinuidade.‘
Essas respdnsabilidades ndo cessam nem ha o fim de uma obrigagdo. O que estd em
jogo é a ex\sténcia inteira da pessoa ou da identidade social a ser garantida, no caso, a1
governamental.
- — —| —Fundamentalcompreender. emrelacio- responsabilidade-como principio ético-ol
‘ futuro, que‘é sempre incerto, e cujos efeitos o responsavel nao podera se ocupar, haj
vista o limite de sua propria existéncia. Sobre o futuro, o papel da responsabilidade é
| andjuvanté, mas ¢ justamente a causalidade da existéncia protegida o derradeiro objet&
\ do seu cuidpdo. Ou seja, € o carater futuro, o posterior daquilo que deve ser objeto de
cuidado, que institui 0 aspecto mais préximo da responsabilidade: a vida de um filho, as
| ondi¢des de uma comunidade ou as condigdes ambientais nas préximas décadas. |
| |  Outro laspecto importante diz respeito ao poder. A responsabilidade é um
| orresponqente do poder, visto que a extensdo e a modalidade de poder determinam
extensdo e a modalidade da responsabilidade. Os efeitos do poder geram o contetido
| do dever em resposta ao que acontece. Pode-se dizer que, se os efeitos colocam em

e e .
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FOb certas condicdes, as aspiracdes mais particulares, a fruicdo e a ética orieptada a boa‘ |
vontade serdo substituidas por deveres impostos a nés mesmos, nascidos da vontade
tomo elemento de autocontrole do nosso préprio poder conscientemente éxercido. | |
| Em relagdo a natureza, o homem chegou ao ponto no qual ele ameaca a| [
continuidade da vida, devido a liberdade de apor fins e ao poder de executé-los. Em
Becorréncia disso, 0 homem se torna o primeiro objeto do seu dever: o déver de néo‘ |
destruir aquilo que foi possivel ser, gragas as condicdes dadas pela natureza. | | |
O dever com a natureza é a pré-condigao da existéncia da espécie, néo‘apenas por‘ |
Isso, mas também como solidariedade que possibilite afirmar a dignidade da natureza
_ _ paraalémdosaspectosutilitarios. . . . . | | _|
Assim, nascido do perigo, o dever clama por uma ética de preservacao £ protecao, ‘
contrariando a do progresso e aperfeicoamento. Por isso, é possivel afirmar que a
Fesponsabilidade ¢ o cuidado reconhecido como uma obrigacdo em relagéd aoutro ser! |
yivo, e se torna preocupagao e pré-ocupagao, uma vez que ha ameaga a vulnerabilidade| \
davida.
| Anatureza, a inseguranca da sua existéncia e ado homem, a consciéncia‘do poder e‘ |
da causalidade se unem no sentimento ativo de responsabilidade. Se defssa relagao| |
esultar um sentimento ainda mais poderoso, como a compaixao ou o amo‘r, o homem‘ |
aprendera a temer pela sorte de ser amado, pelo homem ou por outro ser vivo, e
tuidara do seufuturo. \ \ \
‘ Trata-se de uma mudanca axioldgica a ser estimulada e formada e qye trilha um| ‘
caminho novo, um novo tipo de relacio com os elementos fenoménicos do ambiente
hatural e artificial. | | |
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